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Verwaltung&gericht Hamburg

Kammer 5
_ | | Die Geschéftsstelle

Rechisanwdlte
. Fulter & Kollegen
- Martin-Luther-Ring 12

| 04109 Leipzig
Ihr Zeicher: 00050- 19/KF/aw/nh/92566
Aktanzsichen : Zimmer Disohweht - © Datum

SE1711/19 B RN ‘ 428437579 . 23.04.2019

in der Vemaitungsrmm%aaha
Krijan /. Behfﬁrde fiir Wirtschaft, Verkehr und Innovation

Sehr geehrte Damen und Herren,

geméaf richterlicher Verfligung erhalten Sie ‘antiagand@ Abschriften zur Kenntnisnahme,

ustizobersekretann

Lﬁbeek&ﬂordmm 4 - 20098 Harnmburg - Talafon 040 42043 - 7540 . T elefax G40 42843 - 7219

(nfernet: yoww Verwaltungsgeright Hamburg de
Datensc?zutzhmwalse nach der Verordnung (EU) 2016/678 hitp-#jushz bamburg.desv g-eervice/
cder gyf. urder der o.g. Telafonnummer ‘

Sprechzeiten: ' Verkehrsverbmdungen. Parkmbglichkeiten:

Morday bis Freitag 8.00 - 12.00 Uhr Buslinien: 35, 35 ‘ ) Tiafyarage Zufahrt Berlires Tor
oder mach Vereinbiarung . U-Bahn LohmihlanstraBe © °  {neben den Studenterwohnhaus Nr. 3 -

S u. U-Bahn Berfiner Tor . . entgelpflichtia)
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L balgelaﬁan. MOTA Gpaxat:.mna Garmany Gmhﬂ

RA&Nc:exrpp L .
._tragt die }%nt;ragage:_merin nunmehy - wie  in ihrem Schrlﬁtaatz vom
 18.04.2019 angekindigt und in :A.nmupfung an diesen ~ inhalitliich

CTmu o dem- Antrag des . Mtragﬂtallers “vom | 1B. 04.2018 vm: zm.ci be-
ax!tragt, das Ger:.cht mﬁge ' .

LB ﬁm Antx"ag dau ant:ragsnmmm auf- wiadm*harmmllm dax

- @ufschisbenden Wirkung der . Xlage wom 2% 08 2918 und des .. -
Widexﬂpmmhﬁ vom 15 ﬂ-‘i 3019 &blehnen. R

. " Begxundunﬁ‘

C IZWB.I' VP?‘!"?‘??‘#‘ r’hn hn?vaaaﬁahnarun Ad n!n"F'F‘_'nmb'sx‘rtnl - Iﬁa;‘: ‘r;.'ri B
-dar!mmstmllumgaanmrag bexreits mangels. m&ragabefugnmﬂ ci.s.a.

LB 42 abs. 2 VwGO analog’ unzuléssig :.st, ds die .aAntragsbéfugnis
im E::leerfa.hren dar Wn.derspruzhs~ ‘ bﬁw Klagebefugnls im Haur,ht—

i

o
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‘f_'-'sacheverfahre,n' falgt (BVerwG Beschluis o 99 08. 2018 .4 VR
1/18 -, Cjurig, Rdz. 5, m.¥.N.}. und es dort an einer m&glichen .

: .",B@m'aﬁfemhemt dés - m&:ragr:atallara in m_genen ‘Rechten fehlt. Das

. Thema flihre aber an’ dieser Stelle zu weit; die- diesbezﬁgliche

. Erdrterung ble:r.bt der . Begrindung der bereits. e:.ngelegten Ba-. .
foo - schwerds gegen den B@»Bmhluﬁ d&ﬂ Ve H&mbux‘g o 12 04 20:{9 5 E

: ‘6467/13 —; vnrbehalten , ( ’ -

.,Fur dm Wiederhammllung dwx amfmm&banﬂan Wirmmg mxmtat
- Jedenfalls richt der Umstand, da® gemaR '8 80. Abs. L Vo grund- -
. sitzlich die aufschlebende Wirkung der Regelfall. und ihr Entfal-. oo
o clen die Ausnabme ist. Das BVerf@ hat wiederholt darauf hingewie-~
J . gen, daB aus dem’ geltenden Rﬁchtsﬁystem kein Rechtasatz des . In--
; "halts ambzuleiten Bei, daR sich der einen Geaehmlgtmgsbes::haid-
"‘mﬁaahtaﬁda Dmt;ta gag@uﬁbar dem. G&an&hmmgungaawféngex VO Yo
© oherein in einer bevcrzugten verfahrengrechtlichen Position be-
 finden migge, wenn s um die Frage . der sofortigen Verwirklichung '
oo dems Mmmigxmgagmganatand&s gema L {BVerfE, Beschlul = wom
- 01,10.1984 w1 BYR 231784 -, jurzs, Grzant;&mngssatz, Easchiuﬁ%ﬂ
7 wom (01.10,2008 - 1 BVR. 2466/08, -, Jfuris, Orientierurigsaatz ‘3a). ..
© v Tatsdchlich stofe das Postulat des Suspeusiveffekts als Regel-
* o fall wegen der Giamhrangxgkmt der R&chtanmsitim von Anfech- .
© 7 cendem und Genehmigunosempfinger an Grenzen..mamentlzch art. 19 .
. BAbs. 4 GG verlange in golghen Fali}.en n;mht den reg@lm&ﬁig&n Bin-
T eritt  dea - Suspensiveffekts (BVerse, Begehlu®  vom 01,10,2008,
’ (N §da G, }; Und w&rnllah (BVErfG, BeschluB vom 01 ic. 20&8,‘& a.0. {F.
‘ Z. L8 - ‘
Cende eimmuige Rawrmgmg dma Drit;fzen durah aie einatweb
lige Festschreibung des . statius quo liefe vielmehr auf eine
ungereahtfexmgta, mit. den E*mmeimgxundmchtan des Hegln-
ﬁta.gtan und. dem Glgichmimfmatz unvamxnbara I’r:w::.lég:,emg
des I}rltten hinaua LI : ‘ .

rl

: ‘Diﬁ Entsmhamdung des - Gm‘:l.aht& ubar ﬁan W:.edarh&rahallungsarat::t:ag; v
Lmud | dlso, | sofern  der. Ausgang des Hauptsacheverfahrens aicht =

L achon jetzt it Szcherheit vorharzusagen izt , auf siner Interes-

oL senabwdgung  beruhen. H:nsbwm.dam ist =zu ~fragen, - ob- dureh  die

o aufsohisbende iﬁ]‘ir}cung und -umgekshrt durch das- Unterbles.ben der
- Wiederherstellung : der aufschiebendan W;.xlcv.mg einem  der an. dem
mreimksvwhmtnm Ant:ragatellew - Bntragagegnerin - mmgelmne .
'Betexiigten sc:hwera, 1rrepara.b1e Schéden drohan. Co :

v Die E@xgaladm& hzw die. vomalige Gmnamﬁigung&inhaharmn Mom
. GubH hat. im Vertrauen darauf, die’ ihr erteilte pevsonenbefdrde-
' s mngsreehtlmhe Genehmigung nutzen =zu kémmnen, erhebliche Tnve- .
.. stitionen getdrigt: E§ wurden bislang etwa 100 ‘elgene £iir diesen .
o Ewack gebante spezialfahrzguge angeachaift tiber 500 Mitarbei- -
.. Eex, vor allem Fahrer,. abhér auch z.B. Progirammierer, - eingestallt
rund Zwed . Betriebshéife fix die Tadupg und | Waxtmg der Pahrzeuge
aufgebanﬁ Diese Millloven-Investitiomén - wiren & endgtiltig (1)
verloren, die psrsonelle und sachliche Infraatmktur ein £ir al- .-
Yemal mtzzas ‘geworden, . wenn  die aufechiebende. Wirkung wieder-
hergestellt wurde, es fAnde eine v@llstémdmge Vcrwegnahme .dar

:EzanFa—mu. iman e g

EREA b d wtind batt, Denn edne meshitskraltige &ILLELRC&J.GWJ.Q‘ ln aex
¢ Hauptsache :Ln dem Verfahren e Hamburg - B K 4380/18 - wird es
S orienerhald der Geltungra&auer der der. Belgeladenen ervellten ‘Ge-
_nehmigurig,ld h his 2um al. 12 2022, nzc&t geban {die Frozefdau- .
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" ern in der Hamburger \?‘exwaltur‘gsgerlchtsharkelt &ind dem Gexicht .
. bekamnt). Und: dle der Beigeladenen erteilte Genﬂbmiguag pach. '§ 2
- Abs. 7 PBefd ist ein absolutes Fixgeschift: Weder kann die An-
o -tra.gsgegnerin diese Cenehmiguung fiber -die gesatzl:mhe Grégize Voir
-, vier Jahren ‘hinaus . “verlangsrn, noch darf sie der Beaugaladenen S
'm.m golche Genehmigung nach den vier Jaliren - wwd&r&mmlmn;
(vgi Bidinger, Personenbefardemgsreeht § 2 PBef@, Rdz.. 4%2 .
o £.) . Die Wiederherstellung der aufeschiebenden Wirkung. shallt so-
. nach flr die Beigeladene aine andgu&m.ga G&w&xb@mt&xﬁagmg ciar.
R i‘unc‘t bedeutet gleichzeltig :.hren finanmeilen Ruain. ‘

- Dex Mtragatall&r wendet dagegen &in (8, a M:Lm:.ez dex mtmwm -
-schrifh),  die. Beigeladene wmige sich wagan des ibx entstehenden
. Buhaders bei der mtragﬁgeg}n&mn erholen, weil letztere fahler-
. haft. gehandelt habe, . indem gie der Belugeladsnen die trugerlsche :
" Bicherheit, "die Genahmigimg Bel bestandskraftig und. natgbar,
- verschafft und sig dadurch zu den’ Invegtitionen g&bx‘acht habe’, |
. -Dass0ll. wohl heifien: Die Beigeladene hitte, nicht "auf -&ie An- ..
. txagagegnarin vertrayen dixfen, und die Ant:ragsgagnerxn hitte .
' nicht die Bestandskraft des G{anm;gumgahmmzhamdﬁ annehmern. iy
. C fen. Damit wird indes die Posa.t:.on der Antragagegnermn :.m recht-
‘.’ lichen Raum. vérkannt;. :

L Em verfahren uhar c‘ien Antrag auf Ertad.lung e:iner Genehm:tgung fur
B Linie.nverkehr ‘mit o Kraftfalirzeugen, Straﬂenbahn~- . oder . Obus-
IVer}:eh,r sind die Unternebmer, die im. Ea.,mugabm:aich ms e~
< anbtragten V&r&mhx& bereits Linlenverkehr mit: . Kxaftﬁahrzeug&n, .
.+ Eiseobalin-, StraReribahn- oder Obus-verkehr betremhen, zu hdren, |
. § 14 Abs, 1 Satz 1-Nr. 1 PBefG; soweit diese vorhandenen TUnter~. "
- pehmer !‘:inwemdungen gegen' den beantragtén Verkehr erhebed, :.at .
“ . ihnen. die- BEntacheidung iibeéer den antrag suzustellen, '§ 15 Abs. 1
. Bakz 1 HS 2 PBefG., Im Verfahren tber den Antrag auf. Erteilung :
U edner Genehmigung  EOr pemsmenmf&rderung im Gelegerheltsverkehr
Lo mit Kz:aftfahrzeugen - 'wozu i.a, dexr Taxen- und ‘der Mietwagen-
',‘verkehr z&hlen, £ .46 Abg. 2 Nrn. 1 und 3 PRefg - gind hingesgen -
Jkeing vorhandenén V&r}mhx’mmte‘zrnahm»ﬁr anzuh&ren, sondern nur die &
rBetriebssitzgemeinde, ' die  Gewerbeaufsichtsbehdide,  dle Indu-'
coo 0 ostries und Handelakaomer, ..die Fachgewerkeschaften und Verkshia- -
Lo verbdnde und. alle 'diese "auch -tur, @0 wlirtlich, "gutachtlich“
U514 AbdE. 2 Satz 1. PRefG, Ea,ma Pugtellung dexr Entsmhmdung ubm o
" den- Ganehmx.gungmantrag an diese Stellen iamt-in § 15 Abs. 1" PRefs -
. .:ﬁ.czht vorgesehen. Die . Xonsecguenz ‘hat  =schon Hazrﬂmrgischas ova,
. Urteil vom 25.01.1963 - Bf I 32/62 VRS Bd 25, .385 (397 . },
be*mhra.eben mit den Worten: . Co
o % Tedenfalls haben soliche [Institutianen] zienen das Gasetz :
lediglich ein . wtan:htlmhea Am@mgamcht einriumt., kedn-
Recht, die Ganahngmg @ines neguen. Vearkehrs . anzuﬁeam:en. o
‘Davon. ist der Gesetzgeber ausgegsngen (vgl. BT-Dxa. [...])+
Jlas ergibt sich auch aus der Regelung des §.15 EBe:l‘SG, Da-
' nach ipt ‘der G&nehmxgungabemh&ia den. formell Anhorungsg-
-,bera::htlgten usitstellen, den iedlglich. gutachttich zu hé~- .
renden . [Instituticnen). jedoch nicht. Wirden auch letzters . - =

By Bl hmhm, - RTE  CORROINL sk b ol D mamn&mhxmwm, L)

Cwilirds ihnén gegeniiber eing Anﬁechtungsfrz.st nicht zu. laufen’
-he:ginnen Dér durch die Genehmigung . :begﬁnstigta Unternehmas
- wirde danp noch ein Jehr labhg (§ 58 Abs. 2 VWwGO) der Gefahr
... eiper Anfechtung durdh DEitte auggesetiyt sein, wag der Ge-"
Ty :,ﬂetzgehar schwerlich baa}asicht:.gt; haben kann Das, folgt- o
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R aur:h aus ﬂem Binn und 3weck da:: gutachtlichen Azﬁ:ﬁrungq Das
‘- gutachtliche Anhéruhgsrecht soll: der Behdrde ‘lediglich eine -
O omdglicher umfassende Un%arxmwhtung ermdglichen; ohne -GaR
Lo der anz&hﬁren&e daduxch eine schutzWuxdige Rechtsposztlen -
. erlangt {vgl Y. ‘ ‘

 ‘EheﬁEm halgs es: b&i F&elitz}ﬁﬁatz,‘PﬁefG 5 14 Rdz 20 a. E.. L
. *Das Gesetz geht davon avsg, ‘dag dex‘:}enz.ga, dem die . Ent--,
o ac:haidung nicht zuzuﬁ;tallen s,at:, Aauch kain K&a.garaaht hat."

O HEin einzelner varhandanﬁr ‘I’axeﬂunt:ernefmer = w:.e ‘der Antragstel«
.- ler. .~ -ist :alsc nach dem: aindautigen Wortlaut ded PBefG in keiném
‘j'@@n&hmigungavarfahreﬁ anzuhdren, weder 'bei- 'einem Lidien- noch
"bel einem: Galegaahamtsvarkehxsantxag, und ihm dst auch nichts.
O puzustellen,  was zur Honseguenz hat, daf ex ‘nach ‘den PRefqd richt
. alz befugt gilt,  die Genehmlglmgaentacheicmng anzufachten., ¥un
verlangt Also dex Antragataller,- die Amtragsgegnerin hétte aber
T wie .es das VG Hambury  in . ﬁeimam Begchlul vom 12.04.201% getan
. Hat = dag PRefG "verfassungskonfozm . auslagan“ miiggen. in der Wei-~
. ge, rda®. dem Antragate,ller hier . doch .ein eigenes Widerspruchs-'
Tund Rlageracht zustehe ., Darauf . kann ﬁze Antwort o nur o lauten:
Nein, d.as muﬁ die Antragagegnern.n n:.cht 5. das -:iarf aie nicht ein-,‘
‘mal! :

‘Zu den w&sentlxchaten Best:andtellen dea K&éhtﬁstaats geh&r‘c ﬁer
. Grundsate - der CGesetzmiBigkelt der Verwaltung Der  Senat  der
7. Fredien und Hansestadt Hamburg . haf in gseiner -~ nach wie: VOr An
- Kraft bafindlichen - Anordnung Aber dia Geesetzméﬁigkext der Ver-
waltung vom DB 06 1949, M:L?;ti 19&9, 48 f., unger Nr, 4 M&rtlich
. ausgefithri: : ) S
L “a) Beim BEriag: Sron ¢ Verwaltungaakten jedar Mt‘. mﬁasen dn.e gél’ceam' A
- o den . Gasetze und  Verondnunges beaz‘mtat ‘warden . Ea . genfigt
SRR -mcht, die, Res:htmaﬁ;gkelt auf der- G:rrur;.dla.ga , allgama:a.ner .
»-,Reahﬁﬂﬁb&rmugung adet. vmrs:ta}.ltmgen darﬁber, was, Reeht, . aedn
- ' . mollte, anzustrsben. . - .
- " b)  Die bestehenden Cesetze mﬁssen BO la.nge angawandt werdan, wis - .
C o sie . in Rraft sind, duch dann, wemn gié dex Billigk@it oder
: '*uberg&s&t;zlmckmn ﬂoman zu widersprechen-, ac:hainen Cfu .Y Bim
.., Beamter oder Angestelltser 4m 6ffentliahen Dienat igt de$halb‘
©* nleht - Beréchtigt, von  Gesetzen umi Varcr&nungen abzuwen.chen‘_
Coder pie nicht anzuwenden,® | ‘
E’* ne Nomverwerfungskmmpetanz st:aht ‘det Antragﬂgagxxex;n dana&h .
FREER ﬁherhaupt nivht zu. Die Antragsgegnerin kann also nlcht hergehen
-, . vund’ sagen:; "Da® PBefG. ist zwar eindeutig, was die¢:nicht vorhan-
, L denen M&giimhkait:&n einer brittanfechtung einer . Gen&hm:igumg a
.- .durgh einen Taxerunternehmer angeht; aber wir  legen 'das FBefG.

S ",;;eztzt v&rﬁmamgsh&nﬁom Aus. und varkahxan dadurch seins Auaaa_ge AP
irs Gegentelil.* Vielmehr ist es ganz: unaugwelchlich, . da die &n-
‘tragsgegnerin ihrem Handaln wund ihren Entsche:xdungen die Vorga- . -

- hen - der. Gegetza’ zugm&alag‘t Folglich konnte die Antragggegne-.
- rin der E&igelﬂd&n&n bzw.  der MOTA GmbH. hichts. anderes sagen,

als’ dag der Geneﬁmigungsbeschald naz:h t;%em Gesetz als beatanr.ia-
Y ukrﬂffﬁﬂ Aﬂvuthnn aad

7 Btwag: anderes gllt a.uc:h emtqesgan déx Me:.nmg* ciea Antragateiler& 3
{8. 7 unten der ﬁntra,gsschxlft vom. 15.0%4.2018) , nicht desghdlb,
o wedd das VG Rambury . in  seinem 'Heschluf wvom 20.12.2018 - & E;‘- :
“eon . 4748/18B - betreffend die der CleverShuttle Hamburg GmbH erteilte
S "Genehmigung nach § 2 A‘bs 7. PEefG aﬁsgespz‘ochen hatte,. daE N-LE.

l .
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Taxanuntarnehmer ‘doich durch die einem azadezen erteil‘te Genehmm-

o gung méglicherweiés in e;.genen Reahten betraffen gsein konne. Ab-
gegehen davon, &al Entachaldungen der’ Vemaltungagerichta nach
dem  alligemeinen Rechtsgedanken des § 121 VwE0C nur. inter partes

VL ga'.‘.ten wnd die Beigeladene des vorliegenden Verfahrens biw. die -

. MOTA GrbH nicht Beteiligte jenes Rechtsstreits waren, igt. fest-
‘zubalten,. daﬁ das Hamburgische OVG mit Beac::hluﬁ vom 21.02.2018 - O

.. 3 Bs 2719 ~ den Beschluf dea V& Hamburg wvom 20,12.2018 f£ir wir-

. kungslos erklirt hat, ohne daf er jemals rechtskriftig geworden
wWaIE, “Wa.rkungaloa“ hmﬁ-b unbeachtlich,  und alle Versuche des.
Antragstellers des vmrlmag&n&an Verfahr&nﬁ, daw  Beschluf vom
28.12.2018. dook nooh. Lrgendeine nachtragliche Bedeutung Zu, ver-

la:».he.-n, muﬁsen st:he:.ter‘n ' ‘ : ‘

"Das 6ffent:11cha Im:erra:ss& & dem $mfcrtv0112ug der der Eelgela—

. denen ‘erteilten  Genehmigung. beateht darin, da® die Praxistaug-.

L ldlohkeir und sinnhaftigkeit einer app~haaiexten Sammelbefdrde-
TG von A zu wirtuellen Haltestellen mit Iokal enisgionsfzei~

. oen Fa.hrzeugen in ‘einer deutachen Millionenstadt erprobt werden

. soll, um B grgrinden, ¢b und zu welchén Bedingungen derantige.

- gervives in das FPBef@ a.u:ﬁganwmmem werden scollben. Wirde nun die
Caufschiebende  wWirkung wiederhergestellt, wire der Varkehr der
Beigeladeénen, wie oben dargelegt; endglltiyg einzustellen, es gi--
b2 keine Moglichkeit, ibm gpadter einmal wieder aufzunehmen, .

Das  Bundesministerium £4r Verkshr  und digitale Infrastruktur

. emtwickelt, wie -bekannt (5. z.B. htips://vwww.busundkahn.de/nach

- richten Qli.tlk recht detaml,’newa,fec unikta-fusr~phefa-reform-

C yergelegt. html), in: AusfUhrung des Koalitionsvertrags  Ideen zur ,

© - Mifnabme  vono Rld&*pﬂﬂllﬂg ~-Diensten  und elektronischeir . Vermite-- .
- lungsplattformen in dag PBef@. Auch stehew  im Mietwagenverkehr <

, die. Bufhebung des Pooling-Verbots und der Rickkehrpflicht =zur

-~ Digkussion. Wirde die . Exrprobung . des Verkehrs deg’ B&mgalad&nenﬁ
CZunichte gemacht, atﬂn&e 21 befurﬁhtan, dag  die Anderungen des
PRafG -dann . eben a}.lein aufgxund. theoretischer ﬁberlegungen ohne

- einen m:mcmt%t exﬁmlg&n wurdan,. aina ubemus maﬁxmdmgamdeg

D o8ituation. '

" Uperdies gibt es’ hiﬂlang trots wnfangrexcher Bemﬁhungen dex BAn-

- tragagegnerin im Hamburger Taxenverkehr hux - ein einzigea rein .
. elakbrisch  angetriebenes Fahrzeug. Bs gibht - ales- kaine reprégen- . -
tativen Erfabhrunger  mit Elektro-Pkw in der gewerblichen Perso- .

: nenbaf&rdemg‘ Auch’ insoweit sind aus dem Verkehr der Beéigela-
 denen ‘wertvolle Praxis-Erkenntnigse zu erwarten;. darsm begteht
ébenfalls wgin. &ffentliches Interesge, Eine Brprobuhg nach. § 2
Abs. . 7 PRefd darf sich nach dem susdricklichen Geaetzeswnrtlaut -
nicht ‘nur anf neue Varkehraarten, sm&arm a.uch auf neus Ver-

. -!mhramitnal heziehen. o

. Der Antragsteller beschre;mht sei‘n Int:aresse an . der Wie:dea:‘her—‘y
stellung der aufschiebénden . W:z.rkung haupts&ahlmh Aamit  {8.
. oben der Antragsschrift},. dag ‘die Durchfihrung  des - Vaxkahrs =
,,nachteilige Auswirkungen auf das Taxengewerbe haben kéhne,. indem
die 3@1«5&3.&{3@:;@ als Xomurrzentin um Beférderungszuftrige auftré-
:‘""""' WAL L ORTIEE LT E}trengem regelungen ninpgichtlicn Tarif-. und
 Befdrderungspflicht wie das Taxengewerpe - unterworfan zu sein, Es
- overde Cdnnerhalk  kurzex zZedt  sud dem Taxenmarkt -“zuz: a::haffung o
- .vwllemdeamr Ta%:saahem” kmmem ‘ me Etablaanmg muaar Bedienmr~. o
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men entfalte es.ne u imer sr::hw:ner;ger rﬁckg&nglg zu machend& Vcar-" S
bz.ldw:.r}cung*' ., auch und garads Fir die Politik, g o
‘j Da . der Anmragatallex nicht - Saﬁhmaltax deis ﬁamhuxgﬂx ?axang&waxw'
‘bag. :mt sondern  klagender. Emnaelmﬁem&imem ‘karm er pich frei. -
lieh nux auf eigene, . individuelle Rechtspositionen berufen. Exr .
‘kann . weder eilnen Mspmch dazauf. gelmnd machen, dag Hamburger . ..
Ta}:&mgewerhe insgasamnt  von Konkurrenz durxch die -Beigeladene zu
‘wyarschonen, noch hat ‘er ‘ein Recht darauf, daf die Erprobung des
" Werkehrs der Beigeladenen unteérbleibt, damit Politiker ‘gar nicht
‘arat auf den Gedanken kowmen, das PRefG. zu andern. (In bezug auf
letzteres ist ez ohnehin zu spit: Die’ Hamburger Grimen forderten
L in der vergangensn Woché beraits, . Shuttle-Angebote wie das ‘der
Bm;g&laﬂemm },amgf:‘rmﬁtz.g in . den ﬂmnbmrgex verkehraverbund mu in-
tegrieren, - @. - hattps://www.sbendblatt.de/bhamburg/article
216994893 /Canz-grosse-Koalition-tuer-die-Verkehrgwende html. )
‘Eu | seiner e:l.gan&n Bituation aubert sich ger Mtxagmallar roay
sehr pduschal (8. € unten der Antragmgchrift): Es sei *nicht
auszuschlieBen”, daﬁ ‘der Verkehxr der Beigeladenen "hereits vou
© JBeginn an zu . erheblichen ~ ruindsen ~ Answirkungen auf dim’ am,
U Markt t&tn.gen 'I‘axenuntarnehmerirmen und | insbesondere auf den im |
Stadtgebiet tatigen Antragsteiler" fihren warde. Durch fie ‘hohie
, S, zahl der Fahrzeuge und die - aggressive Px&mmpu&xtm}ﬁ Har Eaig’al&«
ST 7 denen seien. "magsive . Nachfrageausﬁalie beim Antragdgteller '=u et~
Lo warten". Das. sgind . durch nichts beleg»e Behauptungen, und  selbst RO
die Taxenunternshmexr-Genossenschaft, in. dexr -der  Antragsteller .-
aktives Mitglied ist, die Banea Punktaxi £G, hat bereits zweimal
C6Efantliich bekammtgegeben, daf gie die Beftixchtungen das Ant:t‘ag* ;
stallem m.aht tmlt, 8. ~Anlagan el und AG2-. g

Zwar ve.rlangt: 5 80 Aba. 5 w&a anders als - |- 123 VWGG, }s:e:,ue
Glaubhafrmachiung ven einem Antragste.llern Indea ergibt sich-eine
,‘m::.i;ttalbama Beweiglast -£ir einen. Antxagﬁn&llar in bezuyg anf die -
Nachteile, die ihm Qurch den safortvnllzug entatehen, “insowelt, .
als varblglbende Unsicherheiten zu geinen Lasten  gehen {Kopp/
ﬁc:hen}‘m, w0, 580, Rdz. 135, mow.NL). Ea- et dakier [Or eimen -
Antrageteller 2wecl¢méﬁig,‘ dem CGericht 80 genan - wie mdgiich, zu,
" beschreiben, wie ungd aus. welchen Grunden er durch den  Sofort- .
’-,vallzug gelbst, gegmnwa.xtmg uand unmttelbar dn eigenen ‘Rechten. ..
heezmt;:r&mhmgt wird, Dasg rﬁiasbmigglmhe Varbrmgen des Antrag- .-
- stellers ‘ist ‘unplausibel: Soweit der. Antragstellex auf die Zanl.
- ven 500 oder gazr 1,000 Eahxmugera der Baigeladenen hinwelst, ist’
At hetmn&n, dag’ atarzait: erat oa. L0D Fakmzs&mge im . Bippatz sind'
“und we:.tere auch nur nach. and in “Thanst g'estellt warden, JDie
Zahl  von 500 iat a.lsc: Ei Moment n;.cht -ainmal sz exnem V:.ertel -
| ervedoht,.
‘Pas- ist nicht’ m.u:‘ wagen dea Vrarhaltnisaes _ “100 Fahrzeuge der
g :. ‘Beigeladenmen zu 3,200 Hamburger Taxen" von Bedeutung, aondarn -
o auekh deshalb, wedll die Anzahl dew Falmmaug@ die Gréfe des Be-
- diengeblzte beeinflu:&t "Bei derzeit ebwa 100 Fahrzeugen betréigt, L
. das, ﬁadieng&bwn, algo” dap Gebiet) :L::marhalb dessen die Bedgela--.
cdene ihren neuartigen Verkehr durchffibrt, ca, 130 gkm. D.h. die

+ Beligeladene betreibt den Verkehr aktuell nur  auf eiher Flache .
TWRE L LD W SR MATNDUTGeX . TaQUge0lets . AN wem A% mxamew FenlLen

. - po flr Taxemmternehmer geschaftlich interessante Orte wis die
Co “-Reeperbaml dér Haupthahnhof oder der Flighafen geéhdren, ae keann
die Beigeladene wegen der Gebletgbagrenzung keine Au.ﬁmm&gaa ans~
flihren, die z.B. vom. Flughafen nach Rahlstedt, wvon der Reeper-

' ba.hn zum Gsdarfer Boxn, vcn ﬂltcna nach E‘:Lnkenwerder oﬂar vom

o
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.Hauptbahnhcf nach Wllhelmsburg (Qdar jEWEllE in ﬂer Gegenrlc:h-.' _
- -gehen. Der BHeigeladenen hleiben. im . Moment hauptaamhlich Co
. _ciie :Lm Maxengewerbe 80 genannten “Kurataur&n" die.». bei dmn ’I’am A

,."xenfahrern ohnehin ungeliebt sind. . .y ‘

Ond " selbet. wenn  die Beigeladene -eines 'I’ages 50(} Fahrzeuge Jin
" Dienat geamﬁm ‘haben wird, wikd ihr Bediengebiet auf 300 qif,:m
: ‘beschrémt bleiban, algo 40:% des Stadtgebiets. An alle’ Pahrauf- .
... trage, die auf den anderen 60 % des St&dtgeb;.ats beginnan odexry

Cenden, wizd die Belgeladene mmt ihrsm neven Verkehr nicht heran«» .

Eommérn ;. verwahrt sind. ihy, anders als den Taxenunternehmern,; .

auch alle Touren, -die aus Hamburg heyaua- ader von auﬁerhalb&“
' <o v ndch Hambury hekeinfiiren. .
s Gegenwdrtilg spricht also. ﬁberhaupt n:;.chts dafdr, daﬁ der - E;Lnrg
L 0 tritt sines Schadens in CGestalt dramatischer Umsatzrﬁckg&nge, .
. die den Antragstéller zur ‘Berufsaulgabe. zw:x.ngan kinnten, -alskald. =

. bevorstehe. Ein schitzenswertes . Interesse des Antragstellers,

' ‘welches das Interésse der Beigeladeren und das BSffentliche In-

. teregse am Sofortvollzug Oberwiegen kérnte, gibt es somit dar-.
meit nicht. Das schlieft freilich {obne Ricksicht auf die Prage,

- ob der hniragsteller durch den Genehmigungsbescheid fberhaupt  in

' iéigenen Rechten betroffen. sein kann) nicht aus, daf der Antrag-
© - steller zu einem spiAteren Zeitpunkt einen neuén ‘Antrag auf Wie-. .

. derherstellung der . aufschiebenden Wirkung stellt;  dapn nédmlich,
L wWenn es. tataachlich anzeichen daflxr gében solite, dal der Var- .
kelir dex Beigaladenen dem. iﬁmtr:agatellar 20 sehr zusetzt, cdal o

& ‘mine Eemfsaufgab& :.m Raum steht. I
. 'Bas, ist: der Moment, einen Wwd&r&mrsteilungaantrag au at@lleﬁsn, A
. aber nicht jewt wo' es nichts gibt als eide diffuse Sorge deéa

- Antragstellers. Daf sich die HotWand:x.gke:Lt der . Anordnug. eines .
- Scfortvollzugs manchmal exst -nach Jahren e,:::gaban kaan, 4st dn

8ed Rechtsprechung bemim gqeklArt - {vgl, Bayeriecher VG,  Be-
( Ischluﬁ vom’ 16.07.1975 - &5 II 75 =, juris, Rdz. 12) . Nichts an-
.. deres kanh £ixr - einen Antxag auf wiederhersmllung dexr "aufachie- .
v benden W:er\mg gelten, ﬂﬁr den ed ohnehin keine Pristen gibt
(a.llgemeina Angichi; vgi. “ghatt aller npur - ‘Redekezr/von ODertzen,
. mé § ‘80,‘ Rdz. S5} Der Antragszaitpunkt :J.a%: alan falsch ge- .
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57U erkissren wir ung Namens und in Vollmacht der Beigeladenen mit
i . elnar Entscheldung des Vorsitzenden bzw, des Bemhtarstattnrs
I anstelle der !mmmw aicht einvamanqu T

oDie Be:geladene wur:ia E |hrem Einvarstandms gemal § 878 o m.:“.’;%:::‘:;;“;:;rmm“‘f‘"
s Abs. 2 WGQ mcht aufgefortlert Das’ Emvarst‘andnis nach § B‘?a N mﬂﬁﬁmﬁ:ﬁfmm

. . L e HeNs MO e ey Numamer
S e n &sa&swammm:mws‘sﬂw .
. L -mmumamwwmmmmrmm

auonlakéunt ared LATATNTE SR AuTERY.
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DA Abs. 2 fUﬂd Abs. 3) \{wGG muss Jedoch von samthﬁhers Eetezhgtsn aisa auch von den Bai-
‘ galadenen iberelnstimmend sbgegeben werden (vgl. Peters, In: Sodan/Ziekow, VwGO
- Kommentar, 5, Auflage 2018, § 87a Rn. 27). Gemdlk den Wertunigen in § 6 Abs. 1 VWWGQ
- waist die Rechtssache auch hier scrwaht in tavsichiicher wie rechtlicher Hinsicht besnnde—' o
- re Schwilerigkeitn auf, Ist von enormer Komplexitit und. groRar wirtsehattlicher Beclww '
_ ,tung Der Beugeiadenen !s’c dahar sehr an elner Kammerentsshendung gelegen, ”

- Der Unterzemhrzar ist ]adermﬂ: kurzfnstzg telefonisch untar 089 's 2852&233 fir Rumkﬁa ‘
‘ gen, argﬁrszende Ausfuhmngen sowie nchtari:che Hmwaiss z:u errexchen

et

Rechtsany &ifl’:

S Tt e s »aerrt.mmu.ammm,mmnz 8, 28.04.2008
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